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Kultdra — pénz nélkal?

A kdzbsség éhe; igy nevezném
az elidegenedésnek e huszadik sza-
zadi termékét. Szenvednek téle a
kapitalista tarsadalmakban, de az
atmeneti korszakukat €16, szocia-
lista utra lépett tarsadalmakban is.

Az atmenet — tobbek kozdtt —
éppen az a torténelmi szakasz,
amelvben még nern alakultak ki az
Uj tarsadalom érett kozosségi for-
mai. A koOzosséghidny vezet torz
utakra, termeli ki nélddul azalul-
jarok csellengd, tdrsadalmon és tor-
vényen kivilre téveds szerencsét-
len bandait, aszipdé es egyéb pdt-
1éxériiletek szélsGségeit.

Az ES hasibjain sem egyszer esett
mar sz6 a kozossézéhségrdl, a mai
embert kinzé hidnyrdél és e hidny
lekiizdésének tarsadalomteremtd
erejérdl egyarant.

Keresniink kell a kivezeté uta-
kat.

Ezért, elsGsorban ezért emlitem
meg a népfront hétiéi értekezletét.
Azt a tandcskozast, tapasztalat-
cserét, melyet a konyvtirak koriil
zlakuld kiskdzossézek fejlesziése-
tdmogatdsa dolgaban hivtak Ossze.

A Hazafias Népfront — hiiségesen
az egykori alelndke: - Darvas Jo-
zsef teremtette hagyomanyokhoz
— olyan médon keresi az orszigos
mivelédési munkaban valdé sajat
tennivaldit, hogy ez szerves része
legyen ,,a miivel6dés tarsadalmasi-
tasdnak” és a szocialista kozdsség-
teremtésnek.

Feladatdt Gjabban — az Olvasd
népért mozgalom II. orszagos kon-
ferencidja 6ta (1978 december) —
éppen a konyvtirak koré szerve-
z6d6 kiskdzosségek tamogatasdban
taldlja meg. Az emlékezetes méso-
dik konferencian fogalmazta meg
Sarlés Istvan, hogy: ,,Mi folytatéi
vagyunk azoknak az olvasékorok-
nek is, amelyek rendkiviil nehéz
kériillmények kozott a szegény em-
berek fillérjeibgl véasarolt konyve-
ken néttek fel, hoztdk 1étre az ol-
vas6szobakat ... terjesztették a ci-
vilizéciét, a kulturat, a tudoményt
és a halad$ politikal gondolatot.”

A torténelmi példa magit6l ki-
nalkozott; s még a méanak is — a
megvaltozott tirsadalmi viszonyok
ellenére — ad tanulnivaldt.

A hétféi tanacskozds természe-
tesen magéin viselte napjaink bé-
lyegét; a mivelddés hivatdsos és
tirsadalmi munkésai méar tilsdgo-
san is hozzdszoktak ahhoz, hogy
nem a ,szegény emberek fillérei-
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-zik: ,,mésutt hogy van?”

‘tai sem mondanak

b&1”, hanem az 4llami, tanicsi, ko-
ziileti koltségvetésbsl kell gazdal-
kodniok. Nem hidnyoztak hat a pa-
naszok az anyagi lehetdségek —
egyvébként tényleges — szikiilése,
a koényvallomany-gyarapitds, a
helyben olvaséds korlétai miatt.

Azt gondolom, természetes az,
hogy a kultira munkdésai védik —
nem a sajat szikebb (bar az se
blin), hanem — a kozosségiik ta-
gabb érdekeit, amikor az orszag
kassz4jabdl vald osztozkodasrdl van
sz6. Hiszen ha nem tennék, talan
még rosszabbul jarndnak az osz-
tozkodok kozott.

De nem is minden a pénzen mu-
lik. Ezt mutatta nekem egy falusi
asszony felszélaldsa, Fiiloprdl, egy.
kis hajdusagi falubdl. Ez az asz-
szony, Récz Janosné elmondotia,
hogy naluk egyéltaldn nincs ,hiva-
tisos népmiiveld”, még fizefett
konyvtéros sines. Falujuk mégis
elindult a Hortobdgytél Sdrrétig
vetélkkedén. .Nines hely, nincs fd-
tés a konyvtarban; ha Ossze akar-
tak jonni, még kélyhat is kolcson
kellett kérni; de a megyei vetélke-
dére vald késziilodés mégis Ossze-
hozta 6ket, kdzdsség teremtodott a
téesztagtél az iskolaigazgatéig, s
nemecsak a versenyen inditottak el
negyventagi csoportot, hanem a
verseny utan, s a most mar (1976
6ta) évrdl .évre ismétlodé verse-
fiyek kozott is egyiitt maradtak, ko-
zosséggé formalédtak. Nem vérnak
— ezt tobb felszdlaléval vitatkozva
mondotta — jutalmat, elismerést,
egyszeriien j6l érzik magukat a ko-
z6sségben, mely mar messze til-
nétt azon, hogy alkalom teremtet-
te. Most méar lakaskultirit tanul-
nak, hogy kiirtsdk a giccset falu-
juk héazaibél, megtanuljik az otthon-
teremtés miivészetét, de felkeresik
a megye miiemlékeit is, s6t megné-

giik 4ltal kinyiltak a kultira tel-
jességének befogaddasara.
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A tapasztalatcsere t6bb felszdla-
16ja is ezt az utat kereste: hogyan
lehet eljutni a kiilénbszd alkalmak
teremtette egyiittléttsl a folyama-
tig, a tartés kozosségig.

Nem részletes beszdmolét irok.
Hiszen emlithetném példéul Len-

" gyel Palné felszélalasat Lakitelek-
Tol. elmondta, hogyan jutottak

el a szabas-varrastél, kézimunkatdl
a népdalkorig és az irodalomtorté-
neti tanulményokig.

A magam személyes tapasztala-
ennek ellent.
Eppen a napokban jartam a vésé-
rosnaményi jéarasban, egy kis fa-
luban, Pusztadoboson, ahol szintén

"keresztszemes

K5z0ssé-

himzéssel kezdték,
népdalgyljtéssel folytattdk és igy
jutottak el a kozosséz- és kuliura-
teremfésig.

Ezért is érzem gy, hogy az Ol-
vaso népért mozgalom tapasztalat-
cseréje, melyen csak szdzan vettek
részt — 6nmagandl szélesebb hom-
polygési tarsadalmi folyamatot je-
lez. )

1tt is, ott is az orszédgban éppen
azok az emberek, akik a leginkabb
néikiilozik a kozosség és a kultura
hianyat, maguk latnak hozza, hogy
valésiagos emberi Kkozosséget és
ezaltal kulturdt teremtsenek:a szo-
kasok, erkoles, izlés, kozosségi ma-

_gatartas 1j normaéit kialakitsak.

Sckszor még talan Osztondsen.
masutt konyvtarosi vagy mas (nép-
miiveldi, pedagégusi) kiilsé tamo-
gatéssal. i

Tarsadalmi mozgalom, mint a
Hazafias Népfront, s a népfronton
beliil az Olvasé népért, nem valaszt-
hat magéinak nemesebb feladatot,
mint ezeknek a kezdeményezések-
nek, torekvéseknek a felkarolasat,
Osszefogdsat. A magukban szétfor-
géacsolt er8k orszdgos mozgalomma
egyesitését, hogy a Kkiskozosségek
sarjadasabdl a nemzet nagy kozos-
ségének minél tobb haszna legyen.

Molnér Zoltan
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