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lalt 4ll4st, hogy — barmilyen 4r-
nyalt magyarazat, logikus indok-
las ellenére is — gz otthonépitési
kdleson kamatainak megemelése,
illetve 'adéztatasa szerzodéssze-
g6s. Az &llam lassan liita be,
hogy az allampoigarok igényét
nem tudja kielégiteni, és az £lla-
mositott lakasokat nem tudja
fenntariani.

A képviseld kijelentette: eboen
a szerzédésmodositasban nem ki-
vén részt venni, a megemelt ka-
matterheket, mint a masik fé]
képviselje, nem tudja és nem
akarja elfegadni. Zsigmond Attila
azt nem wvitatta, shogy ebben a
kérdéstten megoldast kell taldlai,
de szerinte nem a javasolt médon.
A kiesé miliiardok pétlasara a
tervezetet ugyancsak elutasité
Magyar Demokrata Férum elkép-
zeléseit ajanlotta a kormany
szakembereinek figyelmabe.

KOVACS KAROLY (Budapest,
40. vk tiltakozott a lakbérek és a
hitelkamatterhek tervezett fel-
emelése ellen, mert a kormany —
tervezett intézkedéseivel — a bu-
dapesti lakossig anyagi terheit
végsékig fokozza. A csaladok fél-
nek a létbizunytalansagtél, mind
tébben tiltakoznak a tervezett in-
tézkedések ellen. A képviseld
kedden délben ilyen értelmd til-
takozé jegyzéket vett at, s azt
872, lakastorlesztést fizets allam-
polgar irta ala.

SEBES LASZLONE (Békés m.,
6. vk.) ellenérzését fejezte ki a
lakashitelek kamatadéinak eme-
lésével kapcsolatban, Miként fo-
galmazott, ily médon a tisztes-
séges adosok addssagat sujtanak
adoval.

SOMLAI GYULA (Vas m., 6. vk))
egyérielmd valaszt kért a kor-
manytél arra, hogy jévére is meg-
marad-e a lakashitel 6sszegének
teljes visszafizetése esetén a 45
szazalékos kedvezmény. Ezt a la-
kossagnak tudnia kell — mondot-

.ta —, hogy dénthessen: az adét

fizeti-e jovére, vagy megszabadul,
ha tud, hitelétsl.

SZABONE DR. KAKAS IREN
(Vas m,, 8. vk.)) arra kérte a tar-
ca vezet6jét, hogy a lakasgazdal-
kodést érintd jové évi intézkedés-
tervben GOsszegszeriien, pontosan
hatdrozzak meg a létminimumot,
hiszen a tervezet tobb helylitt is
utalt erre, s ennek Gsszegérdl el-
téré szamok lattak napviligot. A
képviseléné hianyolta azt is, hogy
az intézkedés bevezetését nem
elézte meg széles kord tarsadalmi
vita. Ennek hidnyaban — mint
mondta — nem tudja jé lelkiis-
meretiel vallalni a déntést.

TALLOSSY FRIGYES (Buda-
pest, 24. vk.) ugy vélte: a lakéas-
gazdalkodas rendkiviil szertedga-
26 problémait térvényben kellene
szabalyozni, s ehhez egy széles

pontja szerint az &llami bérlakad-
sokkal kapcsolatos kormaénykon-
cepcid még nem érett meg a don-
tésre. Azt ajanlotia a kormany-
nak, hogy ezt a javaslatat vonja
vissza.

VARGA SANDOR (Bécs-Kis-
kun m, 6. vk) arra hivia fel a
figyelmet, hogy a parlament don-
tésének a tarsadalmi igazsdgos-
sagot kell szolgilnia. A kozelmult
egyenloséget hangoztats tarsa-

dalmaban az igazsigérzetet me- |

lyen sérts egyenlctlenségek szii-
lettek, kétes egzisztenciak, ért-
hetetlenii] meggazdagodott szemé-
lyek tintek fel, s a fekete va-
gyonok a piacgazdasag ,szent ti-
zében"” most tisztakka, tisztessé-
gesekké valnak.
hogy az aranyos teherviselés szel-
lemében az Orszaggyviles médosit-
sa az adétérvenyt, s tegye kotele-
z6vé a vagyonbevallast. Fizesse-
nek, akik gazdagok — hangoztat-
ta a képvisels.

SZALAI GYULA (Fejér m., 1.
vk.) véleménye szerint elzerilhet-
nék a lakossag megterhelését, s
€léteremthetnék az 4j lakasgaz-
dalkodasi programtél remelt kolt-
ségvetési bevételt, ha a bfs—
nagymarosi helyreallitdsra szant
6 millidrd forintot, valamint a
vilagkiallitashoz szukséges telkek
kisajitdsanak 5 millidrdosra ter-
vezett finanszirozasat alcsoporto-
sitandak.

PALOGH ANDRAS (Borsod-
Abauj-Zemplén m 22. vk) a tdr-
vénytervezetet mas felsz6la!6khoz
hasonléan azért tartotta igazsag-
talannak, mert ha az Orszaggya-
lés elfogadna, akkor az a korab-
ban kotdtt szerzédések egyoldaliu
felmondasat jelentené.

ZSOKA ENDRE (Borsod-Aba-
Uj-Zemplén m., 9. vk.) sem fo-
gadta el, hogy azokat az allam-
polgarokat, akik vallaltdk a la-
kasépités nehéz, faradsdgos mun-
kdjat, és ezzel az orszag lakds-
gondjainak megoldasat segitették,
most visszamendlegesen kamat-
adoval terheljék.

Inditvanyozta, .

VARGA LAJOS (Pest m., 26.

vk.) a kétségek eloszlatasa eérde-
kében kérte a miniszterelnskat:
olvassa fel az IMF-fel folytatott
targyalasok jegyzokonyvének
azon részét, amelybdl egyértel-
mden kideriil, miszerint u képvi-
selok elétt e témiaban egvetlen
dontési lehetéség all; az IMF-nek
ugyanis feltétele, hogy az Orszag-
gyulés. rendezze a lakasgazdaiko-
dassal kapesolatos ugyeket.

Ezutan az elnoklé Horvdth La-
jos kérte, hogy a vitiban is el-
hangzott és irasban benyujtott
moédosité  javaslatokat vélemé-
nyezze az eépitési és kozlekedési
bizottsag. A testiileti tanicsko-
zas idejére, délutan ot orakor,
az Ulést felfuggesztették.

Magyar Nemzet
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soita Varga Sindor, Bacs-Kiskun
megyel képvisels, arra szamitva,
hogy felszdlalasaval sok leendd
valasztéjanak kegyét nyerheti el.
E ,fegyver” azonban ‘meglehetds-
sen veszélyes. Hiszen nem kevés
tapasztalatunk van arra, hogy az
ilyesféle akciok a szegényeket
nem tették gazdagabb4 és a gaz-
dagabbakat szegényekké, hanem
Csak az indulatokat korbacsoltik
fel.

Varga Sandor véleménye sze-
rint egyébként a lakasreformmal
Osszetiiggd tobbletterheket azokra
kellene haritani, akik képesek el-
viselni. Na, de ki fogja eldonteni
¢s milyen mérlegre lehet tennij a
teherviselg képességet. Ahogy
minden koézlekedé mellé nem le-
het egy kozlekedési rendért alli-
tani, 4gy minden allampolgar
mellett sem képzelhet§ el egy-egy
APEH-ellenér. Hacsak nem arra
gondolt a tisztelt képvisels, hogy
egymast ellendrizzék a polgarok.



