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Elek Istvan alapité tagja volt
;82 MDF-nek, jelenleg a péart or-
;széggy(ilési képviseloje. Neve az
gutébbi hetekben' valt igazén is-
}‘tnertté miutan a Magyar Nemzet
}:hasébjain nyflt levélben {fordult
embe Csurka Istvédn ,kirekesz-
,16 nemzetszemléletével”. A poli-
tikai életben valé [eltGnése azon-
an kordntsem ilyen hirtelen,
Jmér a monori taldlkozd jegyzd-
kényvében is t{aldlkozunk felsz6-
laldsdval. ;
Igaz-e a megdllap(td:,
hogy a monori tandcskozds je-
“"lentoségét az a tény adta, hogy
ott az ellenzék kiilonbozé cso-
portjai egyiitt léptek fel?
= Valamennyien azt éreztiik,
hogy van egy kozds nevezd, de
azt minden résztvevd tudta, hogy
ta kiilonboz6 csoportok mésféle
Tzellemi hagyoménykérhoz kap-
Té¢solddnak, maésféle taktikat ko~
Yvetnek a politikdban — ha egy-
1&ltalén fgy lehet nevezni az akko-
ori  értelmiségi politizalast. Més
wolt a fogalomhaszndlatunk, mé-
“mok voltak a fontos témak, de ak-
‘kor azt kolcsénosen elhinni ldt-
- gzottunk egymdsrol, hogy vala-
~mennyien Oszintén demokratdk
pagyunk, egyformin komolyan
“#karjuk a demokratikus - valtoz4-
“sokat. Annak érdekében, hogy
‘hatékonyabb  legyen a kiizdel-
mink, sziikség volt & -szorosabb
kapcsolattartésra, az egyeztetésre,
mar ésak azért is, hogy ne le-
hesslink . egymaés ellen ‘kijatszha-
ték. A monori tanécskozéas tanul-
séga az volt, hogy akkor van ér-

“Lt

Ny ene

pontosabban megfogalmaz- -

ni. a kdzbs . nevez6t, ha elébb
mindegyik csoport vil4dgosabban
meghatdrozza 6nmagét.

— Ez az Ynmeghatdrozdsi fo-
Wamat végiil latvdnyos szaki-
tdshoz vezetett, ha Lakitelekre.

- gondolunk.

- Monor *85 — Elek Iclodn

agy érzem, kozos®  felelGssége
azoknak, akik részt vettek a mo-
nori taldlkozén, hogy megprobél-
jdk elevenné tenni a tanécskozés
szellemiségét.

— On sajdét pdrtjdban térvény-
hozéi szerepet vdllalt, Az utéb-
bi hetek eseményei azt mutat-
jék, hogy pdrtjén belil is var-
nak vitdi. Milyennek ldtja @
sajdt helyzetét?

— A nyolcvanas - években én
politizalé értelmiségi voltam, a
politikai  szakszer(iség igényét
képviseltem az irodalmi, kultu-
rélis élet vitdiban, most viszont
ugy érzem, hogy politikai tech-
nokratdk kozott értelmiségiként
jelenek meg. Ertelmiségi étoszt
és politikai szakszerfiséget egyiitt
kellene képviselni, tudomésul kell
venni, hogy a politikacsindldsnak
vannak sajdtos .tdrvényszerisé-
gei, és azt az értelmiségi- szele-
met, ami Monorra is jellemzd
volt, a politika torvényszer{iségei-
hez alkalmazkodva kell érvénye-
siteni, mert egyébként nem mads,
mint lila kéd. Ha tébben volnénk,
akik az ehhez sziikséges ,takti-
kdk” kidolgozdsan gondolkodunk,
tobb remény lenne arra, hogy &
napi politizl4s tobbet mutasson
abbdl, amit Monoron mondtunk,
vagy amiben hittink. Ott komo-
lyan vallottuk, hogy erkdlcsi meg-
Ujulisra is’sziikség van, a politi-
kai kulturdt kell megnemestteni
A mindennapi politizdldsban ke-
véssé latszik, hogy ezt sikerdlt
volna elérni. Taposémalomban
dolgozunk, nincs idénk a pérbe-
s7édre, és még mindig nem haté-
roztuk meg val6édi szereplinket
és feladatunkat, sem a kormény-
pariok. sem az ellenzék. Nehezen
taldljuk a mai kdz8s nevezdt,
mert ma is mds nyelvet beszé-
link, nem értjiik meg egymaést, és
mintha gyakran mér igény se
lenne benniink a megértésre. A
monori tolerancia valéban nem
érvényesiil, de azt is be kell 14t-

,,Termeszetesnek éreztem,
- hogy kiilonbizdek vagyunk”

nunk, hogy most nemcsak hu-
man értelmiségiek csinéljdk a
~politikat”, hanem olyanok is be-
kapcsolodtak, akik a nyolcvanas
évexben nem vettek részt az ér-
telmiségi politizAldsban. Ha de-
mokricia van, ezeknek a rétegek-
nek is meg kell jelenniik, és
hangot kell kapniuk a parlament-
ben Mésrészt ez mar nem csupén
értelmiségi torzsalkod4s, hanem
silyos tétekre mend-kiizdelem a
hatalom kérdéseiben. A maximé-
lis program nem lehet t3bb, mint
hogy ez civiliz&lt legven.

— On hogyan létja az értel-
miség mai helyzetét?

— Néha én is Ggy érzem, hogy
nincs mogottink az a széles ér-
telmiségi réteg, amelyrdl azt hit-
{Gk, hogy mi csak a sz6sz4616i
vagvunk. Ugy tfinik {31, mintha
az értelmiség visszahuzddott vol-
na a magénszféraba, még a par-
lamenti partok szakértsi gdrddja-
ban sem jelenik meg. Vélemé-
nyem szerint, ez a parlamentben
megjelend értelmiség felelosége
csakigy, mint az ugynevezett
fhggetlen értelmiségieké. A mi-
enkérdl volt szd, az ovéké ab-
ban van, hogy nagyvon keveset be-
széltek akkor, amikor a hisztéria
hatalmidba keritette a politikai
életet keveset segitettek az .in-
dulatok csillapftdsidban. J6 résziik
bevoault egvik wvagy méisik sze-
kértéborba, vagy elhallgatott, és
nem véllalta azt, hogy figgetlen
értelmiségiként érnyaltan be-
széljen az igazsagroél.

— Lenre-e sziikség és lehe-
toség On szerint egy ujabb mo-
nori taldlkozéra? .

— Ugy latom, hogy ennek nin-
csen realitdsa. A mostani keretek
kozott, a mostani szerepléknek, a

mai szerepuklen kéne gvakrab- |
ban emlékeznilik arra, hogy mi- .

vel kezdték és mi volt akkor a

programjuk. - ey
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