az MDF érdekében. Az orszdgos gy(lés utdn a 16-
rékeny egyensily sszeomlik, Fiir Lajos egyezte-
t6 probalkozdsai csddot mondanak. Az egyetlen
még szerepl6 Alapité Atya az utolsé pillanatig
habozik Csurka és Antall kozoit. Az utols6 pilla-
natig reménykedik abban, hogy Csurka enged-
ményt tesz, illetve a miniszterenok nem kénysze-
riti bele a kizdr6ddsba. Nem tudjuk, hogy mi tor-
tént Antall és Lezsdk kozott. Annyi bizonyos,
hogy a pértelndk nem adta meg az igyvezetd el-
nokséget Lezsdk Séndornak, de lehetdvé tette,
hogy az alelndkdk sorban ,ligyvezessenek”, €s
¢el6szor Lezsdkra keriiljon a sor.

Lezsak Séndorra hérult az a kellemetlen kote-
lesség, hogy Csurkat eltdvolitsa a frakciobol. De
a drimai vita végén, neki adafott meg az az elég-
tétel is, hogy az MDF-be koltozott brddgoket, a
liberdlisokat kisepriizze, Beszéde Elek és Deb-
reczeni ellen szenvedélyes €és izz6 volt. Nem volt,
¢s nem lehetett kegyelem. ,.Ti 4lltatok ott az ab-
lakban, amikor testvériink szekere arra jart. Miat-
tatok tort ki a kereke. Miattatok kell megvélnunk
leghivebb baratainkt6l. Ti lopbdztatok kozénk. Ti
eltétek a kenyeriinket, itt4tok a borunkat, Es t tet-
tetek moeskot a kenyeriinkbe, mérget a borunkba.
Ki veletek!”

Most a hitiz- és a vakond-szemek Antall J6-
zsefre kancsalitanak. A hatalmas zsdkmény az
egyetlen és utols6 vadészra vir. Az utolsé Alapi-
t6 Atydnak kell sarokba szorftani az 1994-es vé-
lusztasok prtlistdival. Ha & osztja cl a lchetséges
manddtumokat, & sugallja, hogy ki hdnyadik a
megyei listdn, ki hov4 keriil az orszdgos listdn,
akkor becserkészte a partelnokot. Azutdn mér
csak el kell ejtenie. Megmondhatjuk el6re, nem
fog sikeriilni. Mert , bdr felsandalft a partiités rd, /
Tettleg kevésre megy” — mondja Claudius kiraly
onmagar6l a Hamletben. Ugy bizony. Antallt
nem pértiités, nem hiGzmards fogja clejteni — ele-
gendd végigolvasni a Hamletet.

Terembura

Elmultak az Gszi versenyek” / El, Kriidy tr!
hény verseny mult az6ta. / § dlmodtunk néha
olyan éjszakét / ongyilkost 16bélt mind az dg, / de
persze éltiink, s jatszottunk tovabb, / s ki gy6zott?
az ongyilkosok taldn / kik féléjszaka csiiggbtiek
az dgon, / aztdn levdgtik 6ket — vagy talin / akik
késziilnek jovo versenyekre?” Zelk Zoltdn irta ezt
1974 janudrjdban. Egy kicsit annak a sz6ke bum-
fordinak, annak a konyhdjéban vigyorgénak, akit
nem birt meg éjszakdnként az g, Aki az oreg
Zelkovitsot sohasem biidoszsidézta le, nem kiild-
te a téglagyarba, nem rugdosta be a vagonba.
Még csak rd se orditott egyszer egy jot, ahogy
Szigligeten annyiszor, de annyiszor szobdk ajtajét
verve. Ki gy6z0tt ebben a sz0ke filban? S vajon
miért gybzedelmeskedett?

Elmdltak Csurka Istvdn 6szi versenyei. Vala-
mennyi versenye elmglt. Varosdban, utcdiban im-
mar ,,6rokos a vizhidny, 6rokos a széiraz sz€l, 6r6-
ks a por, orokos a zbrgés-zizegés, Szdraz koér6é
az éjben, széraz dgaké a jhrddn. Oszovetségi t4j
¢z, séskavész utdn, Nem maradt levél a fin, sem a
lelkeken”,

JA génekrdl van sz6, akdr tetszik, akdr nem.
Mégse Ichet biintetleniil egy ilyen csalddba szii-
letni. Vannak dolgok, amelyek kinShetetlenek.
Vagy éppenséggel visszajonnek a gycrekkorbol.
Ahogy a kutyévé szelfditett farkasb6l csak el6jon
¢l6bb vagy utobb az ordas.” Az egyre jobban bdl-
¢sillé Gregember, aki mér megint hitravitt a kis
irod4jaba, hétha oft nem hallgatjdk le a telefonjd-
ban matatok, megértden pillant rdm. , Tudom, tu-
dom, hogy ¢z nem tudoményos, meg semmi alap-
ja sincs, de mégis fgy van.” ,,Csak nem érezted
meg rajta a vadillatszagot?” Meglep6dik. ,.Te,
hét éppen ez az, hogy nem. Mert nem a szaga,
nem a szeme flldsa, nem a ragadoz6 foga a farka-
$é, hanem ami beliil van. Mondhatndm, hogy mar
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felismertem. En is hallottam, hogy részegen ordi-
tozik ezt is, azt is. De nem lesz egy részeg ordito-
z6b6| ordas farkas, egy ilyen gonosztevs.” ;

Apiinkat nem mi vélasztjuk. Apdink eszméit
és rogeszméit még kevésbé. Van abban valami
megrendité, hogy a nyolcvanas évek ellenzéki,
fél-ellenzéki személyiségei koziil hinyan és ha-
nyan vannak, akiknek apdi megtagaddsdval, ben-
6 meggyilkoldsaval kell 14zaddsaban szembenéz-
nie. Es még azt se tudjuk, hogy mi volt el6bb: az
apdk miatli szégyen, kényszeres felejiés, esetleg
kiordftds, vagy a fennalloval szembeni lazongds.
Mert Csurka Istvan éppligy nem azonosult sz€1s6-
jobboldali apjéval, irdsaival, személyiségével,
ahogy sokan mdsok - rosszul mondandnk, hogy a
mésik oldalon, mert nincs mdsik oldal —, elvisel-

hetetlennek éreziék szélsobaloldali apik cseleke-
deteit,

De Csurkdban apja elleni fgaskodésdban a
szilikosség elleni dgaskodds van. Csurka ki akart
és ki akar torni a provincialitdsb6l. Nem akar
,magyar fost6 lenni, magyar ecsettel”, ,magyar
poéta, magyar penndval”. Héditdsi vigya nem a
magyar ugarra, hanem a budapesti flaszterra vi-
szi. Csurka szerelmes Budapestbe, szerelmes a
vérosba. Nem a Békéscsaba melletti tanydkat, a
fakult kisvdrosokat kivénja dmulatba ejteni, birni,
leteperni, hanem Budapestet.

Ezerkilencs_:_séziigpenhat

Két nagy élménye van. 1956 €s Budapest. Iga-
za van Edrsinek, amikor kiemeli, hogy ,,ama igen
gyér sz4mu szerz0k kozé tartozik, akiknck a Ma-
gyar Okt6ber nem pusztdn t{z napot jelentett, ha-
nem olyan torténelmi id6szakot, amely nemzedé-
kek életét hatdrozia meg. A Bilanya, a Deficit és
egy tucatnyi novella ennek a felismerésnek ko-
szonheti 1étrejottér.” (Eorsi Istvdn: Az dtvildgitds
homélya). S tegyilk hozz4, hogy nem volt olyan
politikus, aki oly er6vel nyilatkoztatta volna ki
barmiféle ellenzéki taldlkozdn, mint Csurka, az
1956 irdnti érzelmeit Monorierdén 1985-ben. Az
oda {rt dolgozata az elss ,félnyilvdnos™ hitvallds
1956 mellett. Es Csurka egész politikai filoz6fid-
janak a sarokpontjavd 1956-ot tette. ,Ott a ma-
gyarsdg egységben volt és megemelkedett, azita
csak hanyatlik.” Sohasem engedelt a negy-
vennyolcbél, dtvenhatbél, vagy legaldbbis abbol,
amit annak hitt. Nemzeti és szocidlis dlomr6l van
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itt s26. Hogy ez a nemzeti és
lencvenes években nemzetis: s e
16dik dssze, az nem kdvetkezik szilkségképpen se
neveltetésébol, se életlitjabol.

Nem lenne igazsdgos azt dllitani, hogy Csurka
mdr 1956-ban is egy szélsdjobboldali eszmény je-
gyében szerette a budapesti felkelSket. Még ha-
misabb az a beéllitds, amely szerint természetes,
hogy Csurkanak 1956 tetszik, hiszen az nem volt
egyéb, mint a népharag €s a fehérterror egyiitiese.
Senkinek sincs joga magat utélag Csurkdval iga-
zolni. Csurka se ’56-ban, se ’57-ben, amikor ald-
{rta a tiszt 4ltal elé tett papfrost, se a Kadar-kor
tindoklésében, amikor sikerdarabjait frta, se a
nyolcvanas években, amikor politikusi palydra 1¢-
pett, nem volt se titkos, se nyflt szélsdjobboldali.

Nem volt érzelmeit és eszméit titkol6 iigynoke se
a k4d4ri hatalomnak, akérmit is frogatott jelenté-
seiben, de nem volt elszdnt {igyndke valamiféle
nemzetiszocializmusnak se.

Csurka nem aldmeriilé alkat. Nem tartozik
azok kozé, akik valamikor elszdnjdk magukat a
mélybe bukisra egy eszme, vagy inkébb egy €let-
forma alapjén, hogy azutdn kicsit elkékilve a
visszafojtott 1€legzettdl, hiisz-huszondt év milva
felbukkanjanak. Csurkdnak nem volt ,eszméje”,
nem volt ,,m6dszere”, Ezért azutfn nem is véltha-
{ott eszmét vagy médszert, Nem volt hovd aldme-
riilnie, ha egyéltaldn létezik ilyen aldmeriilés. (Ald
lehetett merillni a j6l-rosszul megmaradt keresz-
tény (ri kbzéposztélyba életforma alapjdn, Ossze-
jérds, uszodai, mfizeumi, szerkesztoségi, templom
utdni csevegés, kdzbs emlékek és élmények. Ki-
randuldsok, biciklitdrdk, gyerekek egyiitt sétilta-
t4sa. Ha kell, ,,fehér segély”. Mindenki ismer min-
denkil, apit €s nagyapat, az egész ,,j6 csalidot”, a
modort, az dltdzkodést, a kalapemelést. Csurka
nem tartozott ide. Aldmerilhetett volna, vagy in-
kébb visszabukhatott volna ¢gy plebejus alsé vi-
l4gba, az ismeretlenségbe. A kisvarosi tanitd, nép-
miivels, a kétkezi munkds, a kisember vildgaba.
Csakhogy akkor val6ban minden elveszett, amirdl
kordbban dlmodott. Csurka nem akart visszatérni
az ismeretlenségbe, az irds ,,ald”.)

Mondhat barmit utélag. Az egyetlen igazsiga
az, hogy ,,¢Ini akart”, és ezért hajland6 volt bizo-
nyos dolgokat megtenni. Dehogyis gondolt ké-
s6bbi dnmagdra. Nem volt shakespeare-i hés, aki
vesztett csata utdn a haldlra, vagy ,,modszert valt-
va” a gazemberségre szdnja el magét. 1956 vere-
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